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Tisztelt Miniszter ur!

A Heti Vélasz majus 24-i szamdban ,Nem nyugszunk bele” cimmel Stumpf Andras
beszélgetést kozolt veled. Ezt az interjt olyan fontosnak tartottad, hogy miniszteri honlapodra
is feltetted. Mivel név szerint és kiemelten foglalkozol személyemmel, egyhazammal, valamint
szocialis és oktatasi tevékenységiinkkel, a lid-szovegben pedig az ujsagird6 megallapitja, hogy
beszélgetdpartnere ,,a miniszterelnok elsd gyerekeit kereszteld Ivanyi Gabort...nem veszi
komolyan” illendd, s6t elengedhetetlen, hogy nagy nyilvanossag elott tett kijelentéseidre magam
is a nyilvanossag lehetdségeit keresve reagaljak.

Néhany elézetes megjegyzes.

A megszolitas kozvetlennek tind formajat azért valasztottam, mert kar volna gy tenniink,
mintha nem ismernénk egymast mar a rendszervaltas elotti idokbol. Mindketten tagjai voltunk a
Majsai Tamas szerkesztette Egyhdz és Vilag cimi folyodirat alkotokozosségének. Jo kapesolatot
apoltam azzal a Valyi-Nagy Ervin koriil csoportosulo, fiatal, féleg reformatus teologusokbol
allo korrel, (s6t volt, hogy helyet biztositottam tanacskozasaitok szamara, még nemzetkozi
talalkozo alkalmaval is) melyhez te is tartoztal. A rendszervaltas utani friss és még egymast
tiszteld idGszakban gyakran kaptam meghivast az Eurdpai Protestans Magyar Szabadegyetem
iiléseire, ahol tobbek kozott te is gyakran megfordultal. E tarsasagot élénken érdekelte az a
szocialis munka, amelyet teoldgiai megalapozassal szegények kozott végeztem. Természetes
volt az is, hogy bar lassan kirajzolodtak politikai izlésiink eltérései, ¢életed egy nehéz
idGszakaban szivesen lattalak egy szemeszterre a Wesley Janos Lelkészképz6 Foiskolan, ahol
ujszOvetségi exegézist tanitottal. Egy eldadasodra, melyen a szinoptikus evangéliumokban
talalhatd adogarasrol szolo torténetet elemezted, rektorként udvariassagbol be is iiltem. Maig
emlékszem tanulsigos magyardzatodra arr6l, hogyan ébreszti fel Jézus a provokatorai
lelkiismeretét, akik az allamellenesség csapdajaba akarjak becsalogatni, s a Mester miként
leplezi le a képmutatast az egyikiik zsebébdl elékeriild ,,istenként imadand6” csaszar arcképével
diszitett pénz birtoklasaban. Teljesen egyetértettem veled, hogy az keriil csapdaba, aki alkut kot
a csaszarral, mert egyre inkabb nehezére esik majd megadni Istennek is azt, ami Neki jar.

Amikor Madl Ferenc koztarsasagi elndk Ur hivatalat vezetted, te ajanlottad figyelmébe azt a

széleskorli szocialis munkat, melyet az Oltalom Karitativ Egyesiileten €s a vele kezdettdl

egylittmiikodé egyhazunkon, a Magyarorszagi Evangéliumi Testvérkozosségen keresztiil

veégeztliink. Az elndk Ur el is jott az egyhdz fenntartdsdban miikodd, hatalmas Fiitott utca nevil

hajléktalan-ellatd intézményiinkbe (mikodése alatt a latogatasai az ilinnepekhez kotédden
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megismétlddtek, sét a hajléktalanok iranti figyelmességbdl mindig ajandékot is hozott), s ennek
nyoman 2003-ban kiterjedt szocialis munkank elismeréseként a Magyar Koztarsasag Elndkének
Arany Erdemérme cimet adomanyozta nekem. Te is ott voltal az iinnepélyes allami eseményen
a Sandor-palotaban, ¢€s velem oriiltél. Eszedbe nem jutott, hogy egyhdzunk méretéhez képest tul
nagy az intézményi haldzatunk. Tevékenységlink mindségét lattad, azt, hogy az a munka, amit a
hajléktalanok szocidlis és egészségiigyi ellatasa, valamint a szegények oktatdsa terén egyhazunk
kifejt, példaérték.

Megjegyzem itt, hogy sem én, sem Egyhazunk nem a rendszervaltas 6ta végez szocialis munkat
¢s szegénygondozast. Bizonyara emlékszel ra, hogy Solt Ottiliaval €s masokkal alapitottuk a 70-
es évek végén a SZETA-t, a Szegényeket Tamogatd Alapot, melyet a rendérség folyamatosan
ildozott. De szoérvanylelkészként, mar a hetvenes évek masodik felében, az akkori egyhazi
tildoztetésiink idején is, Szabolcs-Szatmar-Bereg megye, Borsod-Abauj-Zemplén, Nograd,
Baranya és Pest megye szegény- és ciganytelepein lelkipasztori munkam meghatarozo része volt
a nélkiiloz6k mindennapi sziikségeivel vald torédés. Eppugy nem lattam fesziiltséget az
igehirdetés szolgalata és az aktiv szocialis tevékenység kozott, mint ahogy ma sem latok. Miért
is lett volna vagy lenne ez igy? Hiszen Jézus vagy apostolai miikkodési engedélyét is be lehetne
ma visszamendlegesen vonni azon érvelés alapjan, hogy ,nem elsésorban egyhazi-vallasi
tevékenységet folytatnak”. Mikor Jézus kikiildi ,.,tucatnyi” apostolat (ugyanigy mikor a ,,néhany
tucatnyival” tobb — hetven - tanitvanyat inditja utnak) megparancsolja nekik (ld. pl. Maté 10,1-
16), hogy a tanitas és vigasztalas mellett betegeket gyogyitsanak, poklosokat tisztitsanak, és
egyéb szocialis tevékenységet folytassanak. Amikor Kereszteld Janos a bortonben (Lukacs 7,18-
22) valsagba keriil, és tanitvanyai altal kérdést intéz Jézushoz: vajon ,te vagy-e az eljovend6
vagy mast varjunk?”, akkor O nem tantételeit sorolja fel, hanem ezt iizeni: ,,a vakok latnak, a
santak jarnak, a poklosok megtisztulnak, a siiketek hallanak...” stb., Tanitéi koratjara indulva,
elsé, kiildetését magyarazo beszédjében Jézus Ezsaidst idézi a kapernaumi zsinagdgaban: ,,az Ur
lelke van énrajtam...felkent..., hogy...a foglyoknak szabadulast hirdessek...”, s a direkt
,»vallasi tevékenység”, az igehirdetés, csupan ennyi: ,,ma teljesedett be ez az iras...”. Amikor
pedig a kereszthalalhoz kozeledve Jézus az utolsé prédikacioit mondja, a végsoé itéletrdl szolva
felidézi az Isten tronja el6tti majdani beszamoltatast, ahol senkit nem katekizmusbol vagy
vallasi hovatartozasar6l és egyhazanak taglétszamar6l faggatnak, hanem hallaniuk kell a Mester
egyszerll szavait pozitiv és negativ kifejtésben (Maté 25,31-46): ,,éheztem, és ennem adtatok;
szomjuhoztam, és innom adtatok; jovevény voltam, és befogadtatok engem; Mezitelen voltam,
¢és felruhaztatok; beteg voltam, és meglatogattatok; fogoly voltam, és eljottetek hozzam...”.
Vagy nem adtatok és nem jottetek el. Nincs mas alternativa. Nem részletezem tovabb.
Szeretném altalaban véve kijelenteni, hogy hamis az 0j egyhazi torvényetek azon torekvése,
amely mesterségesen szétvalasztja az tigynevezett ,,els6sorban” egyhazi tevékenységet (melyet
kegyesen engedélyeztek kinél egyhazi, kinél egyesiileti formaban) és a gyakorlati teologiat
(melyet csupan politikai alapon kivalasztott egyhazak esetében tamogattok). Ez nem biblikus,
sem nem igazsagos €s nem is hasznos. A vildgnak, és igy a Magyarorszag elszegényedett
térségeiben szenvedd embereknek, az evangélium szavaira elsGsorban a szolidaritassal egyiitt
van sziikségiik. E szolgélat megvalosuldsaban az dllamnak természetesen Oridsi szerepe van. De
az ,,allam” nemcsak azokat jelenti, akik szerinted engem nem vesznek komolyan, hanem azokat
is, akik egyre kevésbé tudjak érdekeiket képviselni, életiiket fenntartani, sét olykor megmenteni.

Van, amivel a veled késziilt riportban egyetértek.

Szivembdl beszélsz, amikor azt mondod, hogy ,,ahol minden keresztény vagy nemzeti, ott a
végén semmi sem az”, és ezért tetszik, hogy az altalad vezetett minisztérium nevét ,,Nemzeti”-
6l ,,Emberi”-re keresztelted. Bevallom, engem is zavar a nemzetieskedés, a két vilaghabora
kozotti jelképek lobogtatdsa, a szomoru trianoni tragédia feleldtlen feszegetése és az a
kirekesztés, amellyel egyesek az orszag egyik felét magyarnak és nemzetinek, mig a masikat
idegennek, idegensziviinek, ellenségnek bélyegzik. Egyetlen olyan nemzet sem allhat meg a
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laban, és érhet el tartosan sikereket, mely belharcokban emészti 6nmagat, és legazolando
ellenséget lat ott, ahol szovetségest kellene keresnie.

Csak Isten aldasat kérhetem arra a torekvésedre, hogy ,,minden gyerek kapjon nemcsak ebédet,
hanem odafigyelést és lehetdséget, hogy a szocidlis hatranyokat maga mogott hagyhassa...”.
Teljes szivembol egyetértek ezzel. Személy szerint engem ¢€s egyhazamat, a kdzoktatasban valo
szerepvallalasunk soran is mindig €s kizarolag ez a cél vezérelt. Soha nem tamogattuk és nem
akartuk, hogy az egyhazak (akdr a miénk is) a kézoktatasban meghatirozo modon részt
vallaljanak. De a felzarkoztatas, a legszegényebbek érdekében vald foldi és mennyei forrasok
mozgositasa, az mas.

Tobb mas dologban ugyanakkor még feltételesen sem értek veled egyet, sot ezeket részben
vissza is kell utasitanom.

El6szor, is elkdvettem-e barmiféle hibat azzal, hogy nem titkoltam: én kereszteltem az Orban
csalad els6 két gyermekét. Ezzel kapcsolatban arrol is elmondanam a véleményemet, hogy az én
ilyen vagy olyan lelkipasztori magatartasom egy jogallamban szerepet jatszhat-e abban, hogy
egyhazam, a Magyarorszagi Evangéliumi Testvérkozosség megorizheti-e egyhazi statuszat.

Szavaid nem kotédnek a tényekhez, amikor ezt mondod: ,,izléstelennek tartom, ha valaki
végigturnézza a médiat azzal, hogy 6 keresztelte a kormanyf6 gyerekeit”. Nem turnéztam végig
a médiat sem ebben, sem mas tligyben soha. A média (ha hagyjdk) ¢li a maga életét, és
megfogalmazza azokat a kérdéseket, amelyekre az emberek kivancsiak. Senkit nem hivtam fel,
nem kerestem meg, senkinek nem stgtam a fiilébe , hogy én kereszteltem a kormanyfo két
gyermekét. A hir viszont igaz. Miért kellett volna ezt a tényt eltitkolnom? Nem gyonasi titokrol
volt sz6. A sajtot a dolog akkor kezdte érdekelni, amikor kideriilt, hogy egyhazam, a
Magyarorszagi Evangéliumi Testvérkozosség is azok kozott a felekezetek kdzott van, melyeket
kormanyotok ki akar 16kni az egyhaz statuszbol. Az embereket jogosan izgatta, hogy tobbek
kozott azzal az egyhazzal szemben is miivelitek ezt, melynek értékrendje és szertartasa raadasul
korabban kétszer is megfelelt az igényes sziilok izlésének, s nem értették, miért ilyen ellenséges
a hatalom érintett embere.

Miutan magadat, mint lelkipasztort jelolted meg velem szemben pozitiv ellenpéldaként (,,milyen
lelki vezetd az, aki a rabizott hivok lelki életérdl nyilatkozik? En sosem tennék ilyet, mert
komolyan veszem a lelkészi hivatast”), engedd meg, hogy felhiviam a figyelmedet:
felhaborodott érvelésed alapjan ugyanigy nem lehetne komolyan venni az dsegyhazban Fiilop
evangelistat, és vissza kellene vonni visszamendlegesen is a miikodési engedélyét, hiszen bar
egy néptelen uton keresztelt meg egy etiop fominisztert, ezt, sét beszélgetésiik részleteit is, a
nyilvanossag elé tarta (Apcsel 8,27-39). Nem jarna jobban a romai hadsereg helyi fotisztjét és
haza népét megkereszteld Péter apostol sem (Apcsel 10,47kk). Nem tisznd meg Ananids atyafi
sem, aki nem kisebb személyt részesitett a keresztség szentségében, mint a damaszkuszi Gton
Saulusbol Paulussa lett apostol fejedelmet. S6t maga Pal is valosziniileg legfeljebb egyesiileti
elnokként funkcionalhatott volna tovabb, miutan beszamolt réla (1 Korinthus 1,13-17), hogy 6
keresztelte Krispust és Gajust, illetve ,,Stefana haza népét” is. Az Orban gyerekek keresztelése
nyilvanos istentiszteleten (és nem titkos Osszejovetlen) zajlott, sok ember szeme lattara. gy
helyes. Hiszen ez, protestans felfogas szerint, alapvetéen k6zosségi és hitvallo esemény. Azt
hiszem, egyediil az a bajotok a dologgal, hogy a szertartast én végeztem. Az pedig arrdl
arulkodik, hogy valaha sokféle értékrél egyféleképpen gondolkodtunk. En nem véltoztam azota
sem. Hogy jobb lelkész vagy-e, mint én, ezt nem tudom. Mindketten Istennek adunk majd
szamot. De nem is ez a kérdés most, hanem, hogy j6 miniszter vagy-e. Megengedheted-e
magadnak dgazati korménytagként annak sz6 nélkiil hagyasat, hogy a miiveletlen és neveletlen
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ujsagird igy fogalmazzon: ,,Az ifju Orbanokat ezek szerint kamuegyhaz keresztelte?” Nem
igazitottad helyre, csak azt magyaraztad el, hogy ,,a keresztség akkor is érvényes, ha egy baba
végzi”. Ha jol értelek, egyhazunk likvidalasa az én ,,indiszkréciom” biintetése. {gy fogalmazol:
,-..a lelkészi hivatast [.A]ki nem veszi komolyan, az pedig miért csodalkozik, hogy az allam
meg 6t nem?”

2.

Nem igénylem, hogy komolyan vegyen engem az allam vagy akar te. De az példatlan és
elfogadhatatlan, hogy ilyen vélt sérelmen felgerjedve fosztotok meg benniinket nem kevés
szenvedés aran, joval a rendszervaltas elott szerzett polgari és politikai jogainktol. Jol ismered a
torténetet a hetvenes évek Magyarorszagi Metodista Egyhazarol és arrdl, hogy az Allami
Egyhaziigyi Hivatal beavatkozéasaival szemben szot emeld metodista lelkészeket (koztiik engem
is) hogyan fosztottdk meg tisztségiiktol, hogyan zaklattdk renddrileg és birdsagi uton,
kilakoltatasokkal, templomelvétellel, hogyan prédikaltam éveken at a lelakatolt, majd eldézerolt
istentiszteleti hely el6tt az utcan, ¢és hogyan kaptunk tobben (én is) felfliggesztett
bortonbiintetést. Megemlitem, hogy az a Sokat karhoztatott kommunista, ateista allami hatalom
(mely az alkotmanyaban a vallasszabadsagot szintén biztositotta minden allampolgara szamara)
arra soha nem vetemedett, hogy egyhazakat tiltson be. Igaz egyes lelkészeket {ildozott, igy
benniinket is. Egyhazaknak egyesiiletté vald visszamindsitése és kommunistagyanu miatti
ildozése viszont a sotét Horthy-éraban tortént meg.

Ti alkotmanyellenesen és a nemzetkozi jognak is fittyet hanyva fosztottatok meg benniinket (és
veliink egylitt sok mas kozosséget) tobb évtizede szerzett és tisztességekkel gyakorolt
jogainktdl, és arra kényszeritetek, hogy 10 elismerésért folyamodjunk. Az ujsagiro kérdése
hozzad: ,,On szerint tehat nem egyhaz, amit Ivanyi vezet?” Vilaszod: ,Nyitott a lista, lehet
jelentkezni.” Ez megtortént mar, és mondvacsinalt okokra hivatkozva, noha még korlatozo és
alaptorvényeteket tobb ponton sértd egyhazi jogszabalyotoknak is mindenben megfeleltiink,
indoklas nélkiil 16kott vissza benniinket a parlament Fidesz-KDNP és Jobbik tobbsége.
Onmagéaban abszurd, hogy egy politikai testiilet donti el, kinek ad meg egy mindeniitt a vilagon
szigoru jogszabalyokhoz kotott jogot €és kinek nem, és hatdrozata ellen nincs mod fellebbezni.
Arra kényszeritetek benniinket, hogy egyesiiletként regisztraltattassuk magunkat, de itt a birdsag
orszagszerte megalazdo modon dobdélja vissza a jelentkezéseket, fenntartva vesszoéfuttatdsunkat.

Az interjubol azt is megtudni (nem cafoltad a kérdezd riporter szavait), hogy Széaszfalvi Laszlo
(akinek tudasara ezutan is szadmitasz) -- s hozzad hasonloan reformatus lelkipasztor, majd
allamtitkar volt — az, ,,aki menedzselte..., hogy az Orban Viktor elsé gyerekeit kereszteld Ivanyi
Gabor egyhaza nem egyhaz tobbé”. Ennek fényében kell latni azt az allitdsodat: hogy egyhaz
vagy vallasi egyesiilet-e a Magyarorszagi Evangéliumi Testvérkozosség, az még nem eldontott
dolog. Mint mondtad ,,nyitott a lista, lehet jelentkezni”. Tehat azért vettétek el jogainkat, hogy
egy nyitott listara Ujra megprobalhassunk visszakapaszkodni. Széaszfalvi Léaszl6 nem azt
menedzseli, hogy az, aki megfelel a szabalyoknak, megdrizhesse a jogait, hanem azt, hogy
miként lehessen elvenni t6le azokat. Ezek utan ugy tenni, mintha ,keletkezett” volna ,,néhany
atmeneti helyzet”, amit orvosoltok majd, ahogy ezt kiilfoldi baratainknak is allitolag mondtad,
csupan megtévesztés. Molnar Ferenc irodalmi parhuzamaval élve, a (reformatus lelki)Péasztor
testvérek elveszik szines eszkozeinket, majd Kicsavarjak keziinkbdl zaszlonkat, végiil pedig meg
is furdsztenek benniinket, mert 6k az erdsebbek. Kdézben, ,,azt hiszik, hogy istentiszteletet
cselekszenek”.

A , Krisztus itélészéke elott” nemesak azért kell szamot adnunk, hogy szemforgatoé titkolozassal
kezeltiink-e egyes keresztséggel kapcsolatos, mindenki altal ismert tényeket, hanem hogy
miként bantunk felelds személyként masok alapvetd jogaival.
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3.

A mar idézett 0jsagiroi kérdésre (,,...tehat nem egyhdz, amit Ivanyi vezet?””) a masik valaszod
ez: ,,Mégis: valoban helyes arany, ha egy néhany tucat fos vallasi kdzosség tart fenn tobb
szazmillios oktatasi és szocialis szolgaltatast?”

Eloszor is valdtlan, hogy a Magyarorszagi Evangéliumi Testvérkozosség ,,néhany tucat fOs
vallasi kozosség” volna (egyébként tobb, nalunk lényegesen kisebb és sokkal rovidebb ideje
mikodd egyhazat nyilvanitottatok elismert egyhazza). De ha -- tegyiik fel — igy volna is,
megfeledkezhetsz-e arrdl, amire fentebb is hivatkoztam, hogy Jézus egy tucat apostolt, majd
tovabbi ,,néhany tucat” (hetven) tanitvanyt kiildott szét egy orszagos, atfogd szocialis,
egészségligyi, tanito és lelki tevékenység folytatasara. Végiil nem egészen egy tucat apostolanak
mondta a mennybemenetel alkalmaval, hogy: ,,elmenvén tegyetek tanitvannya minden népeket.”
(Maté 28,18)

A te szavaiddal ¢élve: ,,vajon helyes ardny”, ha egy a szégyenteljes haldlon és munkaja teljes
szétesésén csak alig tuljutott valaki nem egészen egy tucat embert az egész vilag
evangelizalasara és szolgalatara kiild el? Bizony, a feltamadott Jézus is hidba probalkozna a mai
Magyarorszagon egyhaza mikodtetésével.

Mint a bevezetd gondolatokban emlitettem, nem most, nem a masodik évezred utan kezdtiink el
segité szolgaltatast mikodtetni, még csak nem is a rendszervaltaskor, és nem a SZETA
alapitasaval. Hagyoméanyosan mindig igy értelmeztiik szolgalatunkat. A Magyarorszagi
Evangéliumi Testvérkozosség mind szocidlis, mind egészségiligyi, mind oktatasi téren
figyelemreméltd6 munkat végzett eddig. Olyan atvallalt allami feladatokat lattunk el, melyekért
sem a reformatus, sem mas egyhazak nem tiilekedtek.

Szocialis téren mind a fovarosban, mind orszagosan mar letiltottatok kiegészité tamogatasunkat.
Most a legszegényebbek szamara altalunk miikodtetett sikeres iskolaink vannak soron. lgaz
ugyan, hogy azt nyilatkozod ,.ebben az intézményrendszerben egyébként vannak értékes
elemek, ezekr6l megallapodast kell kotniink”, ennek azonban semmi nyoma. Folyik
kivéreztetésiink és ellehetetlenitésiink. Pedig pontosan tudhatod, hogy azoknak a gyerekeknek a
szazait latjuk el, ,,akik jottek a nagy nyomortsagbol” és elhitték, hogy ez az 6 hazajuk is, abban
biztak, hogy Ok is valhatnak valakivé. Nagyon sokan koziiliik leérettségiztek vagy szakmat
szereztek, a tobbiek pedig most szedhetik a satorfajukat.

Kis kitérd erejéig hadd szoljak itt még a koltségvetései finanszirozas gyakran tudatosan is
félremagyarazva pertraktalt tigyérél. (Nem vesztegetek szot itt most a ,.bizniszegyhaz” eleve
hamis és megbélyegzé, az 10j torvény megalkotasat indokld allitasaitokra.) Rendszeresen
hallhat6 az az alszent érvelés, hogy Magyarorszagon teljes hitéleti szabadsag van, ami azonban
nem tévesztendd Ossze azzal, hogy az allam szuverén belatdsa szerint allapodhat meg egyes
vallasi kozosségekkel a kiilonféle kozfeladatok koltségvetésileg tdmogatott szolgalatainak az
atvallalasa felél. Ehhez az érvhez most Te is siettél csatlakozni, kijelentve, hogy Ivanyi
"kozossége hitbeli értelemben [... egyhdz], s gyakorolhatja is a hitét." E megjegyzésed alsagos
voltahoz itt egy észrevételt teszek csak: e nézettel szinte teljesen egyezden gondolkoztak és
cselekedtek a doktriner kommunisték is, akik minden alkalommal hitet tettek a vallasszabadsag
emberi jogi alapelve mellett, &m (lasd "elsdsorban" és "nem elsdsorban" egyhazi tevékenység) a
hivé kozosségeknek, egyhazaknak csak egy bizonyos korét és é€lcsapatat kivantak kozéleti,
tarsadalmi szerepkorben is elfogadni. (A végrehajtas eszkdze akkor a renddrség volt, ma a
torvényhozas ¢€s a fiskalis eszkozrendszer.) Az altalad is tAmogatott rendszervaltassal a helyzet
mindenesetre alaposan atalakult. Magyarorszag jogallamma valt, amelyben a vallasszabadsagot
a civilizalt vilag filozo6fidja szerint definidltak, ami ugyebar nem csak a vallasi tanitdsok szerinti
templomi ahitatot és liturgizmust jelenti, de azt is, hogy egy vallasi k6zdsség tagjai felndtt jogi
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személyiségként, a mas szervezOdésekkel azonos feltételek mellett (ilyen vagy olyan iranya
politikai szempontoktol fiiggetleniil) vehetnek részt a tarsadalom életében. Az oktatasi és
szocialis intézmények magyarorszagi koriilményeibdl adoddan az egyhdzak a rendszervaltast
kovetden a jogbiztonsag keretei kozott vallalhattak at az allamtol un. kozfeladatokat. Addig,
amig Ti most masodszorra is hatalomra nem jutottatok, egyik kozosségnek sem kellett soha
feltételeznie, hogy a demokratikus jogelveknek elkotelezett vilagban szolgalatanak gyiimdlcseit
egyszer csak semmisnek nyilvanitjak, addig elért eredményeit elveszik téle, és masnak adjak.
(Mér tavaly nyaron felszolitottak hivatalaitok, hogy adjak teljes kimutatast szocialis
intézményeinkrdl és nyilatkozzam, kinek adom 4t dket.) Végiil, mindezt kiegészitendd, kérdezik
télem némelyek, hogy ha nem kdotelezem el magam latvanyosan egyik vagy masik kormanyzat
mellett, nincs-e rossz lelkiismeretem — az adogaras bevezetében idézett példazata szerint — a
kormanyzattol érkezo koltségvetési pénzek intézményeink fenntartasara valo elfogadasakor. Azt
felelem becsiilettel: nincs! Ezek a pénzek ugyanis nem egy-egy korményzati garnitira
magantulajdonat képezik, hanem annak az allamnak az aktudlisan megvalasztott politikai
tigyintézOk altal csak kezelt értékeit, amely néphez mi is tartozunk, és amely tarsadalom
érdekében a mi és masok kdzosségei is végezni probaljak a maguk szolgalatat Isten Orszaganak
a nagyobb dicsOségére.

4.

Végiil néhany szot arrdl, hogy az Gjsagird fontosnak tartotta utolsé témaként felhozni a harom
éve mar ugyanebben a lapban (lasd A Szegénység vamszeddi. Stumpf Andrés.2009.02.25.:
http://hetivalasz.hu/) mar kifejtett, ,,ciganybiindzésr6l” sz0ld6 meggy6zodésedet. Véleményed
mar akkor is megiitkdzést keltett bennem, és most is hatarozottan ellentmondok neked.
Kijelentéseidnek kiilonds sulyt ad, hogy felelds, magas beosztdsu kormanytag vagy. Azzal
probalod ezt a képtelen és hamis fogalmat megvédeni és indokolni, hogy szerinted ,,persze van
"keresztény alszentség’ ¢€s ’zsidd nagytoke’, és léteznek a vildgon kiilonféle nemzetiségi
"'maffidk’ is”. Szerinted nemcsak a szegénységnek, hanem bizonyos biincselekményeknek is
,,van roma arca”. Erdekes teologiai disputat folytathatnank arrél, hogy milyen nemzetiségii volt
az a biin, amit Adam és Eva 6ssziileink elkovettek, és hogy a hamartolégianak (a biinrdl sz616
tanitasnak) van-e nemzetiségi dimenzidja. Szerintem nincs. A biin és minden biintipus, amit a
Biblia felsorol teljesen egyetemes és alapvetden emberi.

Miniszter tr! A felsorolt szoparok koziil a ,keresztény” esetben alapvetden egy szociologiailag
értelmezhetd 0sszefliggésre gondolunk, amelynek nincs faji dimenzidja (hiszen barmely emberi
»rassz” tagja is kereszténnyé Ilehet) mikdzben a tokével parositott ,,zsid6” elotagh
konstrukciohoz és még inkabb a ,cigany” jelzovel operald szoparhoz mar igen komoly, a
rasszizmust taplaloé felhangok tapadnak (az ilyen meggondolatlanul elejtett megjegyzéseknek
kiilonosen is jelentés sulyuk van egy olyan korban, amelyben az egyértelmiien antiszemita
Horthy, Nyird, Prohaszka, Wass, Szab6 és masok, valamint korszakuk méltatlan rehabilitalasa
zajlik). Nincs ,,ciganybiingzés™, de l1étezik a szegénység kriminalizalasa, hajléktalanok tildozése,
stlyos pénzbirsaggal vagy bortonnel fenyegetése, ha kukabol mernek taplalkozni, vagy ha az
utcan aludnanak. Szégyen! Es létezik nyilvanvalo hatosagi terror az orszag egyes eldugott
térségeiben, ahol rend6rok és szemhunyassal tiirt félkatonai szervezetek stilyosan bantalmaznak
¢s megfélemlitenek romakat, lassan-lassan kialakitva azt a fajta rezervatumrendszert, melyben
mar-mar a kijarasi tilalom réme sejlik fel. Optimistan azt nyilatkozod, hogy ,,még nem minden
vidéki ciganyasszony” érzi a pozitiv valtozast, ami szerinted elkezd6dott. Az a helyzet, hogy a
magyarorszagi ciganysag kizarolag negativ hatasokat érzékel.

Tisztelt Miniszter Ur! Partod egyediilalld modon kétharmados politikai befolyashoz jutott. Te
magad hatalmas feleldsséget vallaltal, amikor elfogadtad az oriasi hataskorrel rendelkezd,
Osszevont minisztérium vezetését. Szeretném benned erdsiteni annak nyilvanvald ismeretét,
hogy az emberektél nem arra kaptatok megbizatast, hogy azt tegyetek, amit akartok, hogy
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visszamendleg jogokat vegyetek el, ildozzétek politikai ellenfeleiteket, és elhallgattassatok a
masfajta véleményt. Te rdadasul kétszeresen is miniszterkedsz. Eredeti elkdtelez6désed szerint
eldszor is gy, mint Isten igé€jének a szolgdja, amelyet az egyhazi nyelv minister Verbi Divini-
nek is nevez, masodszor pedig, mint az allamiigyek szolgaja. Az eldtted allo hatalmas kihivas
ennek megfelelden arra is vonatkozik, hogy az adott szolgalat gyakorlasa kozben a rad ruhazott
hatalmadat szolgatarsaid bantalmazéasara, vagy a nekik vald kotelezd szolgélatra forditod-e
(Maté 24,49).

Ezért arra kérlek, fontold meg helyzetedet, és igaz emberhez méltoan tiltakozz a jogsértd
egyhazi torvény ellen. Kovess el mindent a személyedben is képviselt kormanyzat altal
méltatlan helyzetbe hozott testvéreid jogainak helyreallitasa (restitutio ad integrum) érdekében,
hass oda, hogy ne akadalyozzanak benniinket intézményeink fenntartasaban.

Es, hogy félre ne érts: nem csak a magunk egyhazara, a Magyarorszagi Evangéliumi
Testvérkozosségre gondolok!

Igen, arra kérlek, hogy emelj sz6t a naponta megbantott és megalazott ,kicsinyekért”:
cigany/roma ¢és hajléktalan atyankfiaiért, az ismét egyre er6s6do félelem légkdrében €16 zsido
testvéreinkért éppugy, mint az egységesen megsértett ,Kisegyhazak™ érdekében, valamint
nyomorusagos helyzetben él6 honfitarsainkért. A diktalas, iizengetés és sértegetés helyett
hasznald a targyalas és megegyezés keresés modszerét, ,,mert nékiink mindnyajunknak meg kell
jelenniink a Krisztus itél6széke el6tt, hogy Ki-ki megjutalmaztassék a szerint, a miket e testben
cselekedett, vagy jot, vagy gonoszt.” (2 Korinthus 5,10)

Budapest, 2012. jalius 20.

Udvoézlettel:

Ivanyi Gabor
lelkipasztor, a szegények szolgalatara és oktatasara létesitett intézményeket is miikodtetd
egyhaz, a Magyarorszagi Evangéliumi Testvérkozosség elnoke
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